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§)

Dz.U. C 320 z 28.9.2015.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 9 lutego 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Bremen — Niemcy) — Madaus GmbH/Hauptzollamt
Bremen

(Sprawa C-441/15) (')

[Odestanie prejudycjalne — Wspélna taryfa celna — Klasyfikacja taryfowa — Nomenklatura scalona —
Pozycje 3824 90 97, 2106 90 92 — Produkt w postaci proszku skladajgcy si¢ z weglanu wapnia (95 %)
i z modyfikowanej skrobi (5 %)]

(2017/C 104/26)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Finanzgericht Bremen

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Madaus GmbH

Strona pozwana: Hauptzollamt Bremen

Sentencja

Artykut 22 ust. 1 lit. b) i art. 22 ust. 2 rozporzgdzenia nr 1408/71, w brzmieniu zmienionym i znowelizowanym rozporzgdzeniem
nr 118/97, zmienionego rozporzgdzeniem nr 307/1999, nalezy interpretowal w ten sposob, ze osoba znajdujgca sie w sytuacji
takiej jak rozpatrywana w postgpowaniu gtéwnym zachowuje prawo do pobierania $wiadczer wskazanych w tym pierwszym przepisie
po przeniesieniu miejsca zamieszkania do parstwa czbonkowskiego innego niz paristwo wlasciwe, pod warunkiem Ze uzyskata
wymagang na to zgode.

Nomenklature scalong zawartg w zatgczniku I do rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie
nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspélnej taryfy celnej w brzmieniu wynikajgcym z rozporzgdzenia wykonawczego
Komisji (UE) nr 1001/2013 z dnia 4 paZdziernika 2013 r. nalezy interpretowac w ten sposéb, ze produkt taki jak bedgcy przedmiotem
sporu w postgpowaniu gtéwnym wykorzystywany w celu produkgji tabletek z wapnia w formie zwyklych tabletek, tabletek musujgcych
i tabletek do Zucia, sktadajgcy si¢ z jednorodnego chemicznie weglanu wapnia w proszku oraz skrobi modyfikowanej dodanej w celu
utatwienia formowania tabletek, o zawartosci skrobi ponizej 5 % masy, nalezy klasyfikowac do pozycji 2106 tej nomenklatury.

()

Dz.U. C 398 z 30.11.2015.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 26 stycznia 2017 r. — Krélestwo Hiszpanii/Komisja Europejska
(Sprawa C-506/15 P) (')

[Odwolanie — Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) — Wydatki
wylgczone z finansowania przez Unig Europejskqg — Rozporzqdzenia (WE) nr 1698/2005, (WE) nr 1975/
2006 i (WE) nr 796/2004 — Srodki wsparcia na rzecz rozwoju obszaréw wiejskich — Obszary
o niekorzystnych warunkach naturalnych — Kontrole na miejscu — Wspdlczynnik gestosci hodowlanej —
Liczenie zwierzqt]

(2017/C 104/27)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Krolestwo Hiszpanii (przedstawiciel: M.A. Sampol Pucurull, pelnomocnik)
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Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: I. Galindo Martin i G. von Rintelen, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy wnoszgcego odwolanie: Republika Francuska (przedstawiciele: D. Colas i A. Daly, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.
2) Krélestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

3) Republika Francuska pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U.C 381 z 16.11.2015.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 8 lutego 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour d’appel de Paris — Francja) — Carrefour Hypermarchés SAS/ITM
Alimentaire International SASU

(Sprawa C-562[15) ()

(Odestanie prejudycjalne — Reklama poréwnawcza — Dyrektywa 2006/114/WE — Artykul 4 —
Dyrektywa 2005/29/WE — Artykul 7 — Obiektywne porownanie cen — Zaniechanie wprowadzajgce
w blgd — Reklama poréwnujgca ceny produktéw sprzedawanych w sklepach réinej wielkosci lub réznego
formatu — Dopuszczalnos¢ — Istotne informacje — Zakres i nosnik informacji)

(2017/C 104/28)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy
Cour d’appel de Paris

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Carrefour Hypermarchés SAS

Strona pozwana: ITM Alimentaire International SASU

Sentencja

Artykut 4 Tit. a) i ¢) dyrektywy 2006/114/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. dotyczgcej reklamy
wprowadzajgcej w blgd i reklamy pordwnawczej w zwigzku z art. 7 ust. 1-3 dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 11 maja 2005 r. dotyczgcej nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentéw na rynku
wewngtrznym oraz zmieniajgcej dyrektywe Rady 84/450/EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady oraz rozporzgdzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady (,dyrektywy o nieuczciwych praktykach
handlowych”) nalezy interpretowal w ten sposéb, ze w rozumieniu pierwszego z tych przepiséw niedozwolona moze by¢ reklama taka jak
rozpatrywana w postgpowania gkéwnym, poréwnujgca ceny produktéw sprzedawanych w sklepach réznej wielkosci lub réznego formatu,
jezeli sklepy te nalezg do sieci, z ktorych kazda posiada szereg sklepéw réznej wielkosci lub réznego formatu, oraz jezeli reklamodawca
poréwnuje ceny stosowane w nalezgcych do jego sieci sklepach wigkszych lub wigkszego formatu z cenami podawanymi w nalezgcych do
konkurencyjnych sieci sklepach mniejszych lub mniejszego formatu, chyba ze konsumenci zostali poinformowani w sposéb jasny
i w samym przekazie reklamowym, ze poréwnanie zostato dokonane migdzy cenami stosowanymi w nalezgcych do sieci reklamodawcy
sklepach wigkszych lub wigkszego formatu i cenami podawanymi w nalezgcych do konkurencyjnych sieci sklepach mniejszych lub
mniejszego formatu.



