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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: BP Europa SE

Strona pozwana: Hauptzollamt Hamburg-Stadt

Sentencja

1) Artykut 20 ust. 2 dyrektywy Rady 2008/118/WE z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie ogdlnych zasad dotyczgcych podatku
akcyzowego, uchylajgcej dyrektywe 92/12/EWG, nalezy interpretowal w ten sposob, ze przemieszczanie wyrobéw akcyzowych
w ramach procedury zawieszenia poboru akcyzy koriczy sig, w rozumieniu tego przepisu, w sytuacji takiej jak ta w postegpowaniu
glownym, w chwili gdy odbiorca tych wyrobéw po catkowitym roztadunku srodka transportu zawierajgcego dane wyroby stwierdzil, ze
brakuje czgsci tych wyrobéw w stosunku do ilosci, jaka miata zosta¢ dostarczona.

2) Przepisy art. 7 ust. 2 lit. a) w zwigzku z art. 10 ust. 2 dyrektywy 2008/118 nalezy interpretowal w ten sposdb, ze:
— sytuacje uregulowane w tych przepisach sq wylgczone z sytuacji, o ktérej mowa w art. 7 ust. 4 tej dyrektywy, oraz

— okolicznosé, iz przepis krajowy transponujgcy art. 10 ust. 2 dyrektywy 2008/118, taki jak ten bedgcy przedmiotem
postgpowania gtéwnego, nie stanowi wyraznie, ze nieprawidtowos¢ regulowana przez ten przepis dyrektywy powinna byla
spowodowa( dopuszczenie do konsumpgji danych wyrobéw, nie stoi na przeszkodzie stosowaniu tego przepisu krajowego przy
stwierdzeniu brakéw, ktore bezwzglednie prowadzg do takiego dopuszczenia do konsumpcji.

3) Artykut 10 ust. 4 dyrektywy 2008/118 nalezy interpretowal w ten sposob, ze ma on zastosowanie nie tylko wtedy, gdy catosé
wyrobow akcyzowych objetych procedurg zawieszenia poboru akcyzy nie dotarta do miejsca przeznaczenia, lecz takze w przypadkach,
w ktorych tylko czes¢ tych wyrobow nie dotarta do miejsca przeznaczenia.

() Dz.U.C 138 z 27.4.2015.

Wyrok Trybunatu (siédma izba) z dnia 4 lutego 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberlandesgericht Diisseldorf — Niemcy) — Youssef Hassan/Breiding
Vertriebsgesellschaft mbH

(Sprawa C-163/15) (')

(Odestanie prejudycjalne — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzgdzenie (WE) nr 207/2009 —
Artykul 23 — Licencja — Rejestr wspolnotowych znakéw towarowych — Prawo licencjobiorcy do
wystepowania z powddztwem o stwierdzenie naruszenia pomimo braku wpisu licencji do rejestru
wspélnotowych znakéw towarowych)

(2016/C 106/12)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Oberlandesgericht Diisseldorf

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Youssef Hassan

Strona pozwana: Breiding Vertriebsgesellschaft mbH
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Sentencja

Artykut 23 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzgdzenia Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspdlnotowego znaku
towarowego nalezy interpretowaé w ten sposob, ze licencjobiorca moze wystgpi¢ z powddztwem o stwierdzenie naruszenia prawa do
wspélnotowego znaku towarowego stanowigcego przedmiot licencji, mimo Ze ta licencja nie zostata wpisana do rejestru wspélnotowych
zhakow towarowych.

() DzU. C 254 z 3.8.2015.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank Noord-Holland
(Niderlandy) w dniu 14 grudnia 2015 r. — X, GoPro Cooperatief UA [Inspecteur van de Belastingdienst
Douane, kantoor Rotterdam Rijnmond.

(Sprawa C-666/15)
(2016/C 106/13)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy
Rechtbank Noord-Holland

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: X, GoPro Cooperatief UA

Strona pozwana: Inspecteur van de Belastingdienst Douane, kantoor Rotterdam Rijnmond

Pytania prejudycjalne

1) Czy noty wyjasniajace Komisji do podpozycji 8525 80 30 i do podpozycji 8525 80 91 oraz 8525 80 99 Nomenklatury
scalonej nalezy interpretowal w ten sposob, ze ,jeden zapis o dlugosci przynajmniej 30 minut” ma miejsce takze
wowczas, gdy nagrywa sie sekwencje wideo za pomocg trybu ,video record”, lecz jednak jako zapisywane w pamieci
oddzielne dane o czasie trwania kazdorazowo ponizej 30 minut i osoba ogladajaca przy odtwarzaniu musi kazde dane
o dlugosci obrazu ponizej 30 minut oddzielnie otwiera¢, jednak za pomoca programu komputerowego dostarczonego
przez GoPro istnieje mozliwo$¢ zlgczenia ze sobg na komputerze osobistym zawartych w tych danych sekwencji wideo
i w ten sposéb zapisania jako jedne dane w pamigci komputera jednego filmu trwajgcego wigcej niz 30 minut? [Or. 6]

=

Czy zaszeregowaniu rejestrujacych kamer wideo umozliwiajacych zapis sygnatéw z zewnetrznych Zrédet do podpozycji
Nomenklatury scalonej 8525 80 99 stoi na przeszkodzie okoliczno$¢, ze sygnaly te nie moga zostaé odtworzone
poprzez zewnetrzny odbiornik telewizyjny lub zewngtrzny monitor, poniewaz te rejestrujace kamery wideo, jak np
GoPro Hero 3 Silver Edition, moga odtwarza¢ na zewngtrznym odbiorniku telewizyjnym lub zewngtrznym monitorze
jedynie dane zapisane za pomoca swojej soczewki?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hof van beroep te
Antwerpen (Belgia) w dniu 14 grudnia 2015 r. — Loterie Nationale — Nationale Loterij NV Paul
Adriaensen i in.

(Sprawa C-667/15)
(2016/C 106/14)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hof van beroep te Antwerpen.



