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Odwolanie wniesione w dniu 31 grudnia 2014 r. przez Carla De Nicol¢ od wyroku wydanego w dniu
18 listopada 2014 r. przez Sad do spraw Sluzby Publicznej w sprawie F-59/09 RENV De Nicola/EBI

(Sprawa T-849/14 P)
(2015/C 073/57)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Carlo De Nicola (Strassen, Luksemburg) (przedstawiciel: adwokat L. Isola)

Druga strona postgpowania: Europejski Bank Inwestycyjny

Zadania

Whnoszacy odwolanie wnosi do Sadu o dopuszczenie niniejszego odwolania i poprzez czeSciowa zmiang zaskarzonego
wyroku stwierdzenie niewaznosci: pkt 2 i 3 sentencji, twierdzenia, zgodnie z ktérym niniejsze postgpowanie stanowi
postepowanie na mocy art. 270 TFUE oraz pkt 43, 44, 50, 55, 56, 58, 59, 60, 61, 63, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72173
uzasadnienia. Przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez inng izb¢ Sadu do spraw stuzby Publicznej,
obradujgca w innym skladzie orzekajacym w celu ponownego wydania orzeczenia w przedmiocie punktéw, ktérych
niewazno$¢ zostanie stwierdzona, po uwzglednieniu Zadanej wczesniej ekspertyzy lekarskiej. Wnoszacy odwolanie
zastrzega sobie mozliwo$¢ przedstawienia jakiegokolwiek Srodka dowodowego, bezposredniego lub przeciwnego, jaki
okaze si¢ konieczny w $wietle przedstawionych przez strong przeciwng argumentéw linii obrony oraz przedlozenia
jakiegokolwiek dokumentu uznanego za uzyteczny do odparcia argumentéw przeciwnych.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsze odwolanie zostalo wniesione wobec wyroku wydanego w dniu 18 listopada 2014 r. przez Sad do spraw Stuzby
Publicznej w sprawie F-59/09 RENV De Nicola/EBL

Na poparcie odwolania wnoszacy odwolanie podnosi nastgpujgce zarzuty.

1. Wnoszacy odwolanie sprzeciwia si¢ stwierdzeniu niedopuszczalnodci w odniesieniu do zadania dotyczacego komisji
odwolawczej nastepujaco: odnosi si¢ do jej zasad funkcjonowania, podwaza ustalenie przez Sad do spraw Stuzby
Publicznej, ze wycofanie uniewaznionego aktu z akt osobowych stanowilo stosowne zado$¢uczynienie i podnosi
naduzycie w wykonywaniu funkcji sagdowe;j.

2. Wnoszacy odwolanie kwestionuje stwierdzenie niedopuszczalnosci w odniesieniu do zadania dotyczacego stosowanego
wobec niego mobbingu w nastgpujacy sposéb: podwaza ustalenie Sagdu do spraw Stuzby Publicznej, Ze zadanie
stwierdzenia mobbingu bylo niedopuszczalne, wskazuje brak rozstrzygnigcia w przedmiocie tego konkretnego zadania
i odmowe zastosowania si¢ do wyroku przekazujacego sprawe do ponownego rozpoznania; twierdzi, ze nowe wyjatki
formulowane przez EBI w postgpowaniu gléwnym sa niezgodne z prawem, jak réwniez podnosi naduzycie wladzy
przez Sad do spraw Stuzby Publicznej, ktory zajal miejsce jego adwokata, postanawiajac, ze lepiej nie bada¢ zgdania
odszkodowania ze wzgledu na to, ze zostalo podniesione w sprawie F-52/11 i ze jest tam ono lepiej ustrukturyzowane.

3. W odniesieniu do zadania ekspertyzy lekarskiej i innych $rodkéw organizacji, wnoszacy odwotanie podkresla, ze nigdy
nie odstapit od swoich zadan w materii dowodowej, ktére Sad odrzucil jako bezuzyteczne. Tym samym w sytuacji, gdy
Sad Unii Europejskiej wykazal, ze nalezy orzec co do istoty sprawy, Sad do spraw Stuzby Publicznej byt zobowigzany
zbadal wszystkie nalezycie sformulowane Zadania, ustalajac ktére z nich sg istotne dla rozstrzygniecia sporu
i przyjmujac wynikajace stad Srodki organizacji postgpowania.



