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Skarga wniesiona w dniu 22 wrze$nia 2014 r. — Niche Generics przeciwko Komisji
(Sprawa T-701/14)
(2014/C 431/61)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Niche Generics Ltd (Hitchin, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: E. Batchelor, M. Healy, solicitors
i F. Carlin, barrister)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

Strona skarzgcg wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji;
— uchylenie, a w kazdym razie obnizenie grzywny; oraz

— obcigzenie Komisji wlasnymi kosztami oraz kosztami skarzacej poniesionymi w zwigzku z niniejszym postgpowaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty
W niniejszej skardze skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci czesci decyzji Komisji C(2014) 4955 (final) z dnia 9 lipca
2014 r. w sprawie AT.39612 — Perindopril (Servier).

Na poparcie skargi skarzaca podnosi jedenascie zarzutow.

1. Zarzut pierwszy, zgodnie z ktérym Komisja nie zastosowala w prawidlowy sposéb kryterium prawnego ,obiektywnej
potrzeby” w celu ustalenia, czy ugoda dotyczgca patentu zawarta pomigdzy skarzacg a Servier objeta jest zakresem art.
101 ust. 1 TFUE.

2. Zarzut drugi, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla zasadg rownego traktowania nie stosujgc wobec zawartej przez
skarzaca ugody wytycznych o wylaczeniu grupowym w zakresie transferu technologii.

3. Zarzut trzeci, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla prawo uznajac ugode za naruszenie ,ze wzgledu na cel” art. 101
ust. TFUE.

4. Zarzut czwarty, zgodnie z ktérym Komisja nieprawidlowo zastosowala wlasne kryterium prawne ,naruszenia ze
wzgledu na cel” w odniesieniu do szczegdlnych faktéw odnoszacych si¢ do skarzacej.

5. Zarzut piaty, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla prawo uznajac, ze zawarcie ugody mialo antykonkurencyjne skutki.

6.  Zarzut szosty, podnoszony pomocniczo, zgodnie z ktérym, Komisja naruszyla prawo nie uznajac, iz zawarta ugoda
spelnia kryteria zastosowania odstepstwa zgodnie z art. 101 ust. 3 TFUE.

7. Zarzut siédmy, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla prawo skarzacej do obrony oraz zasadg dobrej administracji
podejmujac ucigzliwe dzialania w ramach prowadzonego dochodzenia w zwigzku z dokumentami objetymi klauzulg
poufnosci.

8.  Zarzut 6smy, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla zasade réwnego traktowania przy obliczaniu grzywny, traktujac
skarzacg inaczej niz Servier bez obiektywnego powodu.

9. Zarzut dziewiaty, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla zasade proporcjonalnosci, jej wlasne wytyczne w sprawie
grzywien oraz wczesniej przyjeta praktyke nakladajac na skarzaca grzywne.
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10. Zarzut dziesiaty, zgodnie z ktérym Komisja naruszyta art. 23 ust. 2 rozporzadzenia nr 1/2003 (') wykraczajac poza
gbérny 10 % pulap grzywien.

11. Zarzut jedenasty, zgodnie z ktérym Komisja naruszyla cigzacy na niej obowigzek uzasadnienia zgodnie z art. 296
TFUE w odniesieniu do obliczenia grzywny oraz ocenie wagi naruszenia skarzace;.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regut konkurencji ustanowionych
w art. [101 TFEU] i [102 TFEU] (Dz.U. 2003 L 1, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 10 pazdziernika 2014 r. — IPSO przeciwko BCE
(Sprawa T-713[14)
(2014/C 431/62)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Organizacja pracownikéw instytucji europejskich i migdzynarodowych w Republice Federalnej Niemiec
(IPSO) (Frankfurt nad Menem, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat L. Levi)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny (EBC)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji zarzadu EBC z dnia 30 maja 2014 r., opublikowanej w dniu 16 lipca 2014 r.
o ograniczeniu do dwdch lat maksymalnego czasu trwania niektorych uméw o prace tymczasowa zawieranych
z pracownikami wykonujagcymi zadania sekretarskie i biurowe;

— zasadzenie od strony pozwanej zado$¢uczynienia za krzywde oszacowang ex aequo et bono na 15 000 EUR;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy, po pierwsze, naruszenia prawa do informacji i konsultacji gwarantowanego w art. 27 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej i w dyrektywie 2002/14 (°), skonkretyzowanego i wprowadzonego w zycie na
Mocy umowy ramowej O uznawaniu, wymianie informacji i konsultacji oraz umowy ad hoc ze stycznia
2014 r. o powolaniu grupy roboczej ds. pracownikéw tymczasowych zawartej miedzy EBC a IPSO, oraz po drugie,
naruszenia tych umow.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia prawa do dobrej administracji, a w szczegdlnosci prawa do przedstawienia swojego
stanowiska oraz prawa do informacji, a takze praw procesowych zagwarantowanych w art. 41 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej.

(")  Dyrektywa 2002/14/WE Parlamentu Europejskiego I Rady z dnia 11 marca 2002 r. ustanawiajaca ogélne ramowe warunki
informowania i przeprowadzania konsultacji z pracownikami we Wspdlnocie Europejskiej — Wspdlne o$wiadczenie Parlamentu
Europejskiego, Rady oraz Komisji na temat reprezentacji pracownikéw (Dz.U. L 80, s. 29).



