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Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Deutsche Bahn AG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 130 z 30.4.2011.

Postanowienie Trybunatu (6sma izba) z dnia 29 listopada

2011 r. — Tresplain Investments Ltd przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory), Hoo Hing Holdings Ltd

(Sprawa C-76/11 P) (')

(Odwolanie — Wspélnotowy znak towarowy — Rozporzg-
dzenie (WE) nr 40/94 — Artykul 8 ust. 4 i art. 52 ust. 1
lit c) — Graficzny wspélnotowy znak towarowy Golden Elep-
hant Brand — Whniosek o uniewaznienie prawa do znaku
oparty na niezarejestrowanym graficznym krajowym znaku
towarowym GOLDEN ELEPHANT — Odestanie do prawa
krajowego, ktoremu podlega wczesniejszy znak towarowy —
Istniejgce w systemie common law powddztwo oparte na
bezprawnym uzywaniu nazwy (action for passing off))

(2012/C 109/06)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona  skarzgca: Tresplain Investments Ltd (przedstawiciel:
B.Brandreth, barrister)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: D.Bo-
tis, pelnomocnik), Hoo Hing Holdings Ltd (przedstawiciel: M.
Edenborough, QC)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (6sma izba) wydanego w dniu 9
grudnia 2010 r. w sprawie T-303/08 Tresplain Investments Ltd
przeciwko OHIM — Hoo Hing, ktérym Sad oddalil skarge o
stwierdzenie niewazno$ci wniesiona przez wlasciciela graficz-
nego wspdlnotowego znaku towarowego ,Golden Elephant
Brand” dla towaréw nalezacych do klasy 30, skierowang prze-
ciwko decyzji R 889/2007-1 Pierwszej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (OHIM)
z dnia 7 maja 2008 r. uchylajacej decyzje Wydzialu Uniewaz-
nien, na mocy ktérej oddalono wniosek o uniewaznienie prawa
do wspomnianego znaku towarowego zlozony przez wiasciciela
niezarejestrowanego graficznego krajowego znaku towarowego
,GOLDEN ELEPHANT” uzywanego dla towaréw nalezacych do
klasy 30 — Wykladnia i zastosowanie art. 8 ust. 4 rozporzg-
dzenia Rady (WE) nr 40/94 (obecnie art. 8 ust. 4 rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 207/2009)

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone.
2) Tresplain Investments Ltd zostaje obcigzona kosztami postgpowa-

nia.

() Dz.U. C 120 z 16.4.2011.

Postanowienie Trybunalu (siédma izba) z dnia 19 stycznia
2012 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Upper Tribunal (Tax and
Chancery Chamber) — Zjednoczone Krélestwo) —
Purple Parking Ltd i Airparks Services Ltd przeciwko
The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

(Sprawa C-117/11) ()

(Artykul 104 ust. 3 akapit pierwszy regulaminu postgpowania
— Podatki — Podatek VAT — Szdsta dyrektywa — Artykul
28 ust. 2 lit. a) — Artykul 28 ust. 3 lit. b) — Zwolnienie
okreslonych ustug przewozowych — Czynnos¢ tgczgca ustugi
parkingowe z ustugami przewozu pasazeréw pomigdzy parkin-
giem samochodowym a lotniskiem — Wystgpowanie dwdch
odrgbnych ustug lub jednej ustugi jednolitej — Zasada
neutralno$ci podatkowej)

(2012/C 109/07)
Jezyk postgpowania: angielski
Sad krajowy
Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Purple Parking Ltd i Airparks Services Ltd

Strona pozwana: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue
& Customs

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) — Wykladnia
dyrektywy 77/388[EWG: szostej dyrektywy Rady z dnia 17
maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw
czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych —
wspélny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, s. 1) — Uprawnienie
panstw czlonkowskich do utrzymania zwolnien ze zwrotem
podatku zaplaconego na wczeniejszym etapie — Utrzymanie
na mocy przepiséw krajowych, przewidujgcych zwolnienie ze
zwrotem podatku zaplaconego w odniesieniu do okreslonych
ustug przewozowych — Podmiot gospodarczy wykonujacy na
rzecz pasazeréw lotniczych ustugi w zakresie prowadzenia
parkingéw samochodowych polaczone z uslugg przewozu
pomiedzy parkingiem a lotniskiem — Klasyfikacja czynnosci
dla potrzeb podatku VAT jako jednej uslugi albo jako kilku
ustug odrebnych

Sentencja

Przepisy széstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977
r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw paristw cztonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspélny system podatku od
wartosci  dodanej:  ujednolicona  podstawa wymiaru podatku  w
brzmieniu zmienionym na mocy dyrektywy Rady 92/111/EWG z
dnia 14 grudnia 1992 r. nalezy interpretowac w ten sposb, ze w
celu ustalenia stawki podatku od wartosci dodanej, jaka ma w danym
wypadku zastosowanie do ustugi parkingowej Swiadczonej w odnie-
sieniu do samochodu na parkingu potozonym ,poza terenem lotniska”
oraz ushugi przewozu pasazeréw takiego samochodu pomigdzy parkin-
giem a terminalem danego lotniska, w okolicznosciach takich, jak w
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