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Skarga wniesiona w dniu 2 sierpnia 2011 r. — Makhlouf
przeciwko Radzie

(Sprawa T-433[11)
(2011/C 290/19)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Ehab Makhlouf (Damaszek, Syria) (przedstawi-
ciel: adwokat E. Ruchat)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— uznanie skargi za dopuszczalng i zasadng

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Rady 2011/273|WPZiB z
dnia 9 maja 2011 r., a takze nastepujgcych po niej
aktéw wykonawczych (w szczegblnosci decyzji Rady
2011/302/WPZiB, ktéra umieszcza nazwisko skarzacego w
wykazie 0osob objetych Srodkami ograniczajacymi wprowa-
dzonymi decyzjg 2011/273/WPZiB), a takze rozporzadzenia
Rady (UE) nr 442/2011 z dnia 9 maja 2011 r. i aktéw
wykonawczych do niego (tj. rozporzadzenia wykonawczego
Rady (UE) nr503/2011 z dnia 23 maja 2011 r. oraz spros-
towania do niego), w zakresie w jakim dotycza skarzacego.

— obcigzenie Rady Unii Europejskiej kosztami postgpowania

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi 3 zarzuty.

1) Zarzut pierwszy, dotyczacy naruszenia praw do obrony oraz
do skutecznej ochrony sagdowej przewidzianych w art. 6 i
13 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnosci (zwanej dalej ,EKPCz”) oraz w art. 41 i 47 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej.

2) Zarzut drugi, dotyczgcy naruszenia obowigzku uzasadnienia
w zakresie w jakim strona skarzgca zarzuca Radzie, ze
przedstawione uzasadnienie nie spelnia wymogéw cigzacych
na instytucjach Unii Europejskiej, przewidzianych w art. 296
TFUE, a takze w art. 41 Karty praw podstawowych Unii
Europejskie;j.

3) Zarzut trzeci dotyczgcy tego, ze zaskarzone akty ograniczajg
w sposOb nieuzasadniony i nieproporcjonalny prawa
podstawowe strony skarzacej, w szczegdlnosci jej prawa
wlasnosci przewidziane w art. 1 pierwszego protokolu
dodatkowego do EKPCz i w art. 17 Karty praw podstawo-
wych Unii Europejskiej, prawo do godnosci i dobrego
imienia przewidziane w art. 8 i 10 EKPCz, wolnos¢ podej-
mowania i prowadzenia dzialalnosci przewidziang w art. 15
i 16 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej i wreszcie

zasade domniemania niewinno$ci przewidziang w art. 6
EKPCz i w art. 48 Karty praw podstawowych Unii Europej-
skiej

Skarga wniesiona w dniu 3 sierpnia 2011 r. — Afrigiyah
Airways przeciwko Radzie

(Sprawa T-436/11)
(2011/C 290/20)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Afriqiyah Airways (Trypolis, Libia) (przedstawi-
ciel: adwokat B. Sarfati)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji wykonawczej Rady
2011/300/WPZiB z dnia 23 maja 2011 r. dotyczacej wyko-
nania decyzji 2011/137/WPZiB w sprawie §rodkéw ograni-
czajacych w zwigzku z sytuacjg w Libii (Dz.U. L 136, s. 85)
wraz z zalgcznikiem II do tej decyzji;

— obcigzenie Rady calo$cig kosztéw postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pig¢ zarzutow:

1) Zarzut pierwszy dotyczacy nieprawidlowosci w procedurze
wydawania aktu. Skarzaca powoluje si¢ na brak zastoso-
wania przy wydawaniu zaskarzonej decyzji prawidlowej
procedury przewidzianej w art. 8 ust. 2 decyzji
2011/137/WPZiB w sprawie $rodkoéw ograniczajacych w
zwigzku z sytuacjg w Libii (Dz.U. L 136, s. 85) i na naru-
szenie art. 296 akapit 2 TFUE.

2) Zarzut drugi dotyczacy niewystarczajagcego uzasadnienia
decyzji. Skarzaca zarzuca Radzie, iz ta przedstawila stereo-
typowe uzasadnienie, ktére nie pozwala ani adresatowi
decyzji na zrozumienie powodéw jej wydania ani Sadowi
na dokonanie sagdowej kontroli zgodnos$ci z prawem tego
aktu. Niewystarczajace jest uzasadnienie zgodnie z kt6érym
skarzaca jest spolka zalezng nalezaca do Libyan African
Investment Portfolio, ktéry to podmiot sam jest objety
$rodkami ograniczajacymi.

3) Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia prawa do obrony z
powodu braku wykazania, iz prawo do obrony bylo prze-
strzegane i ze skarzgca mogla powolal si¢ na swe prawa
przed wpisaniem jej do wykazu.



