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Zadania strony skarzgcej

— uwzglednienie skargi wniesionej przez strong skarzaca;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej [zby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 9 lipca 2009 r. w sprawie
R 1204/2008-2 oraz oddalenie wniosku o uniewaznienie
wniesionego przez Gruppo Lepetit SpA przed Izbg Odwo-
fawcza w odniesieniu do wspdlnotowego znaku towaro-
wego 5 244 512; oraz

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy  wspélnotowy znak  towarowy: Longevity Health
Products, Inc.

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,RESVEROL” dla towaréw i ustug z klas 3, 5 i 35

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Gruppo Lepetit SpA

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: krajowe
rejestracje znaku towarowego ,LESTEROL” dla towaréw z klasy
5

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady 207/2009, poniewaz Izba Odwotawcza niestusznie stwier-
dzila, ze istnialo prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad w
przypadku rozpatrywanych znakéw towarowych.

Skarga wniesiona w dniu 17 wrzesnia 2009 r. —
Michalakopoulou Ktimatiki Touristiki przeciwko OHIM
— Free (FREE)

(Sprawa T-365/09)

(2009/C 267/144)

Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Michalakopoulou Ktimatiki Touristiki AE (Ateny,
Grecja) (przedstawiciele: adwokaci A. Koliothomas i K. Papadia-
mantis)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Free SAS
(Paryz, Francja)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 11 czerwca 2009 r. w
sprawie R 1346/2008-1;

— oddalenie sprzeciwu;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania przed Sadem
Pierwszej Instancji;

— obcigzenie Free SAS kosztami poniesionymi w postgpo-
waniu przed Izbg Odwolawcza.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,FREE” dla towaréw z klasy 16

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
Free SAS

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: zareje-
strowany we Francji stowny znak towarowy ,FREZ” dla uslug
z klasy 38; zarejestrowany we Francji graficzny znak towarowy
JEREE — LA LIBERTE N'A PAS DE PRIX” dla ustug z klas 35 i
38

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: oddalenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: uchylenie decyzji Wydzialu Sprze-
ciwéw 1 odrzucenie zgloszenia wspdlnotowego znaku towaro-
wego w calosci

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009 ze wzgledu na bledne uznanie przez Izbe
Odwotawczg, ze w przypadku spornych znakéw towarowych
istnialo prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad; naruszenie
art. 75 rozporzadzenia Rady nr 207/2009 ze wzgledu na
nieuzasadnienie przez Izbe Odwolawczg uznania, Ze istnieje
podobiefistwo pomiedzy towarami z klasy 16 oznaczonymi
rozpatrywanym wspélnotowym znakiem towarowym a ushu-
gami z klasy 38 oznaczonymi wczesniejszym znakiem towa-

rowym.



